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JEkabpils novada

2025.gada 4 janvarl
J6kabpils novada pa5valdrbas vadrbai un deputatiem

JEkabpi I s Val sts gimnazij as LIZD A aro dpirmorganizacij as un kolektlva

Iesniegums - atklata vestule

Par neuzticlbas izteikSanu direktora amata kandidatu izverte5anas komisijai

3janvarr JEkabpils Valsts gimnazijas kolektwa un pa5valdrbas deputatu tik5anas laika
diskusijas nostiprinajds parliecrba par konkursa izvertesanas komisijas nekompetenci pedagogijas
un skolvadrbas jautajumos. Komisijas locekfi nevareja sniegt konkrctas atbildes uz bltiskiem
jautajumiem, ko uzdeva gimndzijas kolektrvs:

- kadas inovacijas un uzlabojumus sarunas ar komisiju par gimnazijas turpmako darbrbu
pi edavaj a ievie st potenci alie direktora amata kandiddti ?

- kada bija apstiprina5anai izvirzltas direktora amata kandidates A. Gltmanes gimnazijas
attTstrbas vTzija?

- kada ir paSu DEPUTATU gimnazijas attrstTbas vtzija?

Atbildot uz Siem jautajumiem, tika minetas vispangas frazes, ko var attiecinat uz jebkuru
izghtrbas iestadi. Inovacijas nesadzirdejam. No deputatu nosaukta viss gimnazrja jau tiek realizOts.

_Priek5sedetaja vietnieks izgl-rttbas un kult[ras jautajumos un izvErtesanas komisijas vad-rtajs
A. Zuks, kuram jautajums par limnazijas vrziju tika uzdots 2 reizes, meginot noskaidrot gan vi4a
pa5a redzejumu, gan aicinot ieskicet izveletas direktora amatakandidates A. Gltmanes redzejumu,
neapmierindts "atcifta", ka no vi4a atbildes nebls. Kad parvaicajdm, kada ir vi4a atbilde, vi45
teica: "Atbilde jau bija iepriek5, atbildes nebts!" Vai ta ir priek5sedetaja vietnieka izghttbas un
kult[ras jautdjumos cienrga atbilde skolotajiem? Tas ir nepdrprotams A. Zuka nekompetences
apliecinajums.

Deputate D. Kalve, kas ir arr izverte5anas komisijas locekle un kas pati ir pedagofie, sarunas
neiesaistrias, nesniedza komentarus un aizgaja no tikSanas pirms tas nosiegu*u, b.-rdr, kad katram
deputatam tika dots vards. Neko konstruktrvu nedzirdejam an no U. Skreivera.

Pretendentu atlases gaita atklati rupji parkapumi. PaSvaldibas Qeneralvienolanas ar LIZDA
patedz, ka, nodro5inot izghtrbas nozarE stradajoSo tiesrbas un intereses, arodbiedrrbas pdrstavji
tiek iekfauti darba grupas un atbildrgo komiteju darba. DiemZel par atkartota konkursa pi.mis
kartas norisi A. Zuks arodbiednbu neinformcja, kaut domes priekssodctajs personrgi esot uzdevis
vi4am arodbiedrrbu uzaicindt (R. Ragai4a skaidrojums 2T.decembra sanaisme aipedagogiem).
Arr par konkursa otras kartas datumu arodbiedr-rbas hderi tzzinajanejauSi, un pa5i .,rrf,.ir-4ar,,
piedahties. Kad 27.12. domes s6des laika R. Ragainis, reagejot uL arodbiedr-rbas parstavju



komentariem par 5o situaciju, A. Zukam vaicaja, vai viqs ir arodbiedrlbu aicinajis, atbilde bija:
"Neatceros". ArodbiedrTbas neuzaicina5ana apliecina QenerSlvienoSanas noteikumu ignore5anu
un tas noteikumu rupju parkapumu.

3.1anvara sarunas ar kolektrvu domes priek5sedetdjs R. Ragainis vairakkart akcenteja, ka
deputatiem un vi4am nav pamata neuzticeties komisijai, ka konkurss ir caursprdrgs un ka tika
izvelets labakais kandidats. Lai gan sarunas gaita deputati apliecinaja, ka daLi pirma konkursa
pretendenti bijuSi speclgaki par otra konkursa pretendentiem. Ta ka otraja konkursa viens no abiem
otrajai kartai rzvirntajiem pretendentiem savu kandidatDru atsauca, ir skaidrs, ka tika apstiprinats
vienrgais, bet ne labakais pretendents.

Deputats A. Vasilis atklati pauda viedokli, ka atlases konkursu var sahdzinat ar
skaistumkonkursu. Sads deputata izteikums grauj uzticrbu jebkura pa5valdrbas rrkota konkursa
jegai un nozrmei.

Komisijas parstavji ka slavejamu piemeru atzina kada pretendenta vrziju par individualas
programmas vai plana izstradi KATRAM skolenam. Tas apliecina, ka nav izpratnes, kd skolas tiek
organizets macrbu process, ko nosaka normatrvie dokumenti. Individuals plans ir jaizstrada
skoleniem, kuriem ir psihologa atzinums par macrsanas grltrbam vai pedagogiski medicrniska
komisija ir piemerojusi kadu no specialajam programmdm. Saprotams, ka Valsts gimnazija tadas
programmas nav licencetas un neb[s. Pdrejiem skoleniem macibu saturu reglamente valstr
noteiktais standarts, programmu paraugi vai pa5a pedagoga izstradata macibu priekSmeta
programma.

Komisijas parstavji mineja kada pretendenta secinajumu, ka gimnazijas piedavato padzi]inato
kursu komplektu jeb "grozu" skaits ir mazs. Ari Saja jautajuma komisijas pdrstavji apliecinaja, ka
vi4iem nav tzpratnes, kas ir izgl-rtrbas programma, tas virzieni, padzifinato kursu komplekti jeb
"grozi". JVQ videjas izgl-rtibas programma piedava apglt 10 (tas ir daudz!) padzilinatos kursus.
2023.12024.m.g. skoleni apguva 9 kursu komplektus. Piemeram, matematikas virziena skoleniem
vien tika piedavati un rstenoti 3 kursu komplekti:

1) matematika, frzika, \imija;
2) matematika, fizika, angfu valoda;
3 ) matemat rka, frzika, pro gramme Sana.

Un vienu padzifinato kursu skoleni izvelas p4!1.

Qimnazijas kolektrvam radas pamatots secinajums, ka komisija nav spejiga izvertEt
preJendentus pec butrbas un izveleties labdko. Secinajam, ka arr tie deputati, kas atbild par
izgl-rtrbas jautajumiem, nav kompetenti Saja nozare

Par to liecina art atlases intervija komisijas uzdotie jautajumi. Piemeram, S. Stikanei jautaja,
kadas inoviicijas vi4a ieviesa fiimndzij-a. iepriekSEja macibu gada aizvretojot ilgsto5i slimojoSo
direktora vietnieci. Srjautdjuma atbilstTbu un pamatojumu ludzam R. Ragaini izvertetindividualas
tikSanas laika ar gimnazijas kolektrvu 27.decembn. Priek5sedetdja atbilde bija rsa un skaidra -
Sads komisijas jautajums ir "debils jautdjums!". Ir tadu skaidrs, ka darbinieks, kur5 aizvieto kolegi,
lai nodroSinatu skolas darbu, nav delegets ieviest inovacijas. S. Stikanei tika uzdots an jautajums,
ka veicindt gimndzijas starptautisko atpazrstamlbu un kontaktus. Vai tieSam tas ir svarrgakuirZ
Verte5anas komisijas uzdotie jautdjumi nenoliedzami izsaka atSlir-rgu attieksmi pret kandidatiem.

PEc 2T.decembra domes sEdes, kura piedah.jas ari gimnazijas pdrstavji un kura deputati
nobalsojapar A. Gutmanes apstiprina5anu direktora amatd.,individualas tik5anas laika ar kolektrvu
R. Ragainis teica, ka vi4a paSa priek5likums deputatiem bijis laut S. Stikanei nostradat So macrbu
gadu un tad izsludinat jaunu konkursu, jo arr vir,ram pa5am komisijas izvirzTta kandidate ne5[<iet
visatbilsto5aka un neatbilst tam redzEjumam par direktora kandidatu, kads bija virlam un
deputatiem pirms konkursa izsludin6sanas.

Tadu 3 janvdra sandksmE R. Ragainis komisijas darbu nekritizeja, bet gan noverteja atzinlgi.
Deveja komisiju par kompetentu, uz kuru var dro5i pafauties. Kolektrvam tagad ir skaidrs, ta



daZadas auditorijas R. Ragainis spele dubultu speli - par vienu un to pa5u jautajumu pauZ preteju
viedokli, pielagojot to situacijai.

3 janvara diskusijd gimnazijas direktora vietnieces izjuta atseviS\u deputatu meginajumu
noska4ot pret vilam kolektrvu, radot iespaidu, ka ir jautajumi, kuros vietnieces nav rTkoju5as

pareizi un ka tas kolektrvam tiekot noklusets, tadu par to deputati publiski sanaksme nerunaSot. To
pec tikSanas darrs Izglrt-rbas parvaldes vaditaja A.Voiti5ke. Pec sandksmes vi4a sarund ar

vietniecem un S. Stikani noradrja, ka japrecize esoSa mer\dotacijas sadale, kd arr pedagogu

piemaksu kartrba, konkretizejot atseviSlus kartrbas punktus. Lai gan, ka vi4a pati atzina, ir Valsts
gimnf,zijas, kuras ir ltdzlga kartrba ka mums. Mer[<dotaciju sadale attiecas tzkatru pedagogu, tas

nav nekads noslepums, tapec izspeletais teatris-intriga bija nevieta. So informaciju deputati atklati
vareja paust kolektrva sanaksme, izskaidrojot un sniedzot ieteikumus.

Tik5ands laikd un vairakkart citur publiski kolektr-vam izskan parmetums, ka mes pieprasam

apstiprinat savu rzvirzlto kandidati. Secinam, ka liela dafa deputatu nav iedzilindjusies vai nav
izpratu5i kolektrva vestrjumu, kas pausts gan sarunds, gan kolektwa vestulEs, proti, mes aicinam
domi neizdar-rt parsteidzrgus lemumus, gada vidfl nododot skolu'Jauna" direktora rokas, iemetot
viqu sve5a un no vila ikdienas darba krasi atS\irrga vide, bet faut hdz macrbu gada beigam
direktora pienakumus pildrt S. Stikanei vai iecelt vi4u par direktora vietas izpild-rtdju. Saja laika
domei pie4emt lemumu par turpmako rrcrbu (piem., jaunu konkursu).

Kd slikts piemErs, kas apstiprina Saubas par direktora amata kandidatu izverte5anas komisijas
kompetenci, kalpo arr nupat piedzwota pieredze ar Aknrstes vidusskolas direktoru, proti, Srs pa5as

komisijas izvirztts direktora kandidats pec parbaudes laika tiek atz-rts par neatbilsto5u - darba
attieclbas ar vilu izbeigtas.

Atsaucoties uz iepriekS minEto, 4emot ver6, ka konstateti bltiski kompetences trukumi
kandidatu atlase iesaistTtajam amatpersondm un atlases komisijai:

1. Atkartoti aicinam R. Ragaini neparakstrt domes lemumu par A. Gutmanes apstiprina5anu
JEkabpils Valsts gimnazij as direktores amata.

2. Aicin[m izvdrtet komisija iekfauto deputatu kompetenci.

3. Aicinam izvertEt A. Luka atbilstrbu ie4emamajam amatam - priek5sedEtdja vietnieks izglTtrbas
un kultlras jautajumos.

4. Aicinam meklet turpmakos risinajumus, lai fimnazijas direktora amatam tiktu piemeklets
atbilstoSakais kandidats.

5. Jaunu konkursu gad-rjuma komisija iekfaut kompetentus komisijas locekfus, obligdti pieaicinat
arodbiedr-rbu, pie5l,<irot tas pdrstavim balss tiesrbas, un pieaicinat vienu neitralu kompetentu
parstavi no izglrtrbas jomas - profesionali no citas paSvaldlbas.

Jekabpils Valsts gimnazij as

arodpirmorganizdcij as un kolektrva varda

LIZD A JV Q aro dpirmor g anizac ij as priek5 s edetaj a Inga Saullte


